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ID Dokument Kapitel Granskningskommentar Status Återkoppling och motiv till ej accepterade synpunkter

ID001 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Är det inte lämpligare att skriva att det är ett utbyte mellan byggprojekt och kommuner? (istället för mellan bygg-

/arkitektföretag och kommuner)

2. Inarbetad Ok.

ID002 3 Process för modellbaserad granskning 5 Organisation I projektgruppen borde det inte bara sitta sådana som vet exakt hur processen går till och varför (därför ser nyttan med 

alla sjuttitolv stegen) utan också en automationskonsult. Någon som jobbar med sk Process mining så att vi kanske kan 

kortsluta några steg och vägar här och där för att automatisera. 

2. Inarbetad Intressant tanke som bör diskuteras. det måste finnas med 

duktiga processmänniskor i detta som kan vara med och 

identifera steg som kan automatiseras och förenklas.

ID003 3 Process för modellbaserad granskning 2 Bakgrund Jag skulle också hänvisa till de studier som gjorts som visar på att bygg branschen har ett produktivitetsgap till övrig 

industri på 1,6 billioner dollar – här finns en del att hämta i att snabba upp processer och ta kontrollpunkter som varit 

nödvändiga när vi inte kunnat se data men som nu kan automatiseras som exemplet med om det finns tillräckligt med 

utrymningsvägar. 

2. Inarbetad Kan ev. vara bra att ta med i bakgrunden. Svårt att motivera 

direkta siffror. 

ID004 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 2 Bakgrund Saknar en beskrivning av skillnaden mellan ”storskaliga” och ”småskaliga” geodata. I den numrerade listan på sidan 5 

finns ”markdetaljer (t ex stödmur, stolpe, stenblock)”, som väl ändå kan betraktas som småskaliga.

2. Inarbetad I inledningen beskrivs nu vad som menas med småskalig 

respektive storskalig (inom geodataområdet) vilket inte 

framgått tidigare. Begreppet små-/storskalig har inget med 

stroleken på objekt att göra utan är kopplat till 

informationsinnehåll på detaljerade (storskaliga) och 

översiktliga kartor (småskaliga). 

ID005 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 4 Avgränsning Jag ser ingen anledning av att skilja på skalan på vilka objekt som är relevanta att ha med i projektet. Tvärtom skulle det 

vara av stort värde att beskriva metodiken för dataflödet mellan projektering och kartering – mellan CAD och GIS – 

oavsett vad det är som redovisas. Låt kodlistan i gamla KF85 vara förebild för projektets omfattning! Allt detta täcks idag 

in av CoClass, som har klasser för både den fysiska världen och för administrativa gränser. Detta behöver kunna beskrivas 

både av Lantmäteriet och kommunerna å ena sidan och av ”byggvärlden” å den andra.

3. Ej accepterad (motivera varför) Se kommentar på ID004. Avgränsning av objekt här 

begränsas av informationsinnehåll i kommunernas bas-

/primärkartor som (jag tror) ligger rätt nära KF85:s kodlistor.

ID006 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande Döp om projektet till ”Standardisering av topografiska geodata för kartering, planering, projektering och visualisering”. 2. Inarbetad Vill behålla begreppet stroskalig i titeln. Har dock i 

inledningen gjort en beskrivning av begreppet storskalig som 

en förtydling. 

ID007 2 Utbyte av geodata och BIM-data 5.1 Projekt- och resultatägareProjekt- och leveransägare bör vara Nationella Riktlinjer. 2. Inarbetad Lägger in att resultatet bör publiceras på Nationella Riktlinjer 

men kravställning bör ägas av myndigheterna. (Beror av 

lagändringar m.m.)

ID008 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Projektets titel kan förkortas till ” Leveransspecifikationer för utbyte av BIM- och geodata". 3. Ej accepterad (motivera varför) BIM- och Genodata blir för generellt. Arbeta istället in ID001.

ID009 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Ser att man inte tar med RDF och linked data i grunden för utbytet, det kan vara en brist inför framtiden eller ett nästa 

steg?

2. Inarbetad Ontologier och länkade data är inte tillräckligt utvecklade för 

(den geometriska delen av) geodata och BIM-data än. Detta 

lämnas för framtiden, vilket nu står i avgränsningarna.

ID010 3 Process för modellbaserad granskning 0 Övergripande Välskriven och detaljerad beskrivning av ett projekt som är viktigt och som bör genomföras, men efter genomläsning 

ställer jag mig frågan: ”och hur ska det gå till?” Granskning i pdf-filer och andra textdokument är lätta att förstå rent 

tekniskt, men hur ska den modellbaserade granskningen gå till? Nu ligger det förstås i projektets mål att visa detta, men 

några spekulationer skulle vara värdefullt för att förstå lite om hur resultatet kan tänkas se ut.

2. Inarbetad Den här typen av "granskning" görs redan idag men under 

den förberedande modellsamordningen. Kan vara bra att 

referera till det i beskrivningen. Med resultaten som 

redovisas ges en översikt på den leverans som projektet 

förväntas ge. Detlajerna om exakt hur beror på nulägesanalys 

och processmappning. Utifrån dessa förutsättnignar kan man 

sedan se över vilka tekniska möjligheter man har. Komemr att 

bli en utmaning med tanke på alla olika format som vi måste 

hantera om vi ska täcka in både hus och anläggningsprojekt. 

Har kompletterat text för genomförandet, hoppas att det klär 

på lite detaljer. Men det återstår för projektet att hitta den 

slutliga lösningen.

ID011 3 Process för modellbaserad granskning 0 Övergripande Frågor som dyker upp är: Vad är en modell? Är det en CAD-fil? Både 2D och 3D? Kan CAD-filen vara kopplad till externa 

data? Ska granskningen i så fall omfatta båda? Hur ska resultaten av granskningen dokumenteras? I en databas, eller 

kanske som egenskaper direkt på objekten?

2. Inarbetad Kan vara bra att beskriva detta i kapitlet om avgränsning. Har 

lagt till stycke om att det är processen och de tekniska 

möjlighter som finns tillgängliga som kommer att styra hur 

sammanställning ska ske.

ID012 3 Process för modellbaserad granskning 2 Bakgrund Formaten IFC och BCF som introduceras överst på sidan 3 behöver en kort förklaring. 2. Inarbetad Uppdaterar och justera texten

ID013 3 Process för modellbaserad granskning 2 Bakgrund Det är SIS som ger ut Bygghandlingar 90, inte Svensk Byggtjänst. 2. Inarbetad Uppdaterar och justera texten

ID014 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Mängder av akronymer och standarder, som skulle må bra av att förklaras i lekmannatermer i en förteckning. Går det att 

hitta –¬ eller göra ¬– en bild som visar relationerna mellan IFC, MVD och allt vad det heter?

2. Inarbetad Ok. (Kanske genom fler fotnötter?)

ID015 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Sambandet mellan textens olika avsnitt skulle också må bra att ses över, nu finns en del upprepningar och några 

ofullständiga meningar.

2. Inarbetad Ok

ID016 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 2 Bakgrund CDE introduceras utan förklaring på sidan 4. Sannolikheten att vi inom överskådlig framtid faktiskt arbetar i 

projektgemensamma datamiljöer behöver beskrivas. Alternativt utesluts begreppet helt; hela projektet utgår väl från 

tanken att vi har olika miljöer och därför behöver utväxla IFC-filer? (Det tycker jag…)

3. Ej accepterad (motivera varför) CDE kommer att innebära att IFC-filerna och leveranserna får 

olika status var  och när I processerna och lagringen I CDA 

som avses.  Behöver studeras vidare!

ID017 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 3 Syfte & Mål Den processkarta som beskrivs överst på sidan 5 bör samordnas med ISO 17412 och de beskrivningar av leveranser som 

finns beskrivna i Nationella Riktlinjer.

3. Ej accepterad (motivera varför) Den angivna processkartan är tänkt att visa affärsprocesserna 

och inte det tekniska innehållet, som I sig bör vara baserat på 

LOIN och Data Templates.
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ID018 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande En beskrivning av IFC-formatets interna klassifikation och hantering av egenskaper saknas. Räcker det med ”ren” IFC? 

Kommer projektet ta fram kompletta egenskapsuppsättningar där objekten klassificeras och beskrivs, och där IFC kan 

reduceras till att bli en bärare av ”proxy objects”? Eller blir det en hybrid, och att projektet beskriver på vilket sätt IFC 

behöver kompletteras för att passa svensk tillämpning?

2. Inarbetad Det verkar rimligt att motivera varför ytterligare klassifikaton, 

m.m. krävs som inte IFC-formatet täcker.

ID019 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 4 Avgränsning I avsnittet 4 Avgränsning, ska det som listas under rubriken ”Innehållet i IFC-modellen” tolkas som att det enbart är dessa 

data man vill ska ingå i leveransen? Om inte, ligger avsnittet fel. 

3. Ej accepterad (motivera varför) Det är innehåll enligt IFC 2.3 och 4.3 och format enligt listan. 

Underförstått så ingår alla tänkbara properties för objekten. 

Så då ligger väl avsnittet rätt! 

ID020 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 4 Avgränsning I avsnittet 4 Avgränsning sägs bland annat att ”både CoClass och ISO 81346 ska finnas i modellen”. Det räcker med 

CoClass, som är baserat på IEC/ISO 81346.

3. Ej accepterad (motivera varför) CoClass är givet, men vi har inte sett några exempel än på hur 

strukturerna enligt 81346 uttrycks i IFC-filer från t ex Revit! 

Behöver nog studeras!

ID021 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 4 Avgränsning Menar ni att GUID och UUID ska följa med objekten vid IFC-leveransen? 1. Accepterad men inte inarbetad Vi har leveranser från GIS-sidan I projekt 2 där UUID används. 

Det behövs en studie och beslut hur vi ska hantera detta I 

branschen!

ID022 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 8.1 Aktiviteter Under 8.1 Aktiviteter finns punkten ”Så hanterar man versioner av modeller i en gemensam lagringsmiljö (CDE15), ev. 

också hur man övergripande organiserar sin CDE (mappstruktur motsv. etc). Den har väl inget med detta projekt att 

göra?

3. Ej accepterad (motivera varför) CDE kommer att innebära att IFC-filerna och leveranserna får 

olika status var  och när I processerna och lagringen I CDA 

som avses.  Behöver studeras vidare!

ID023 3 Process för modellbaserad granskning 1 Sammanfattning Saknar exempel på vilka granskningar projektet syftar till att studera I sammanfattningen. 2. Inarbetad Lika ID048

ID024 3 Process för modellbaserad granskning 2 Bakgrund Är BFC-formatet känt. Behöver nog en förklaring eller fotnot som innehåller länk. 2. Inarbetad Det är känt men med tanke på denna kommentaren säkert 

inte tillräckligt. Förtydligande och utveckling görs i 

beskrivning.

ID025 3 Process för modellbaserad granskning 6 Effektmål På vilket sätt ökar detta projekt nyttjandet av ”öppna data”? 2. Inarbetad Processen måste bygga på att öppna standarder nyttjas så 

detta är ett av målen för projektet. OM vi lyckas med detta 

skapas förutsättningar för att öka nyttjandet av öppna data 

då man inte längre kan skylla på att granskning måste vara 

ritningsbaserad för att det ska fungera för all parter. Öppen 

data kommer vara en grundförutsättning för att få flyt i 

processen och det kommer att snabba på övergången från 

ritning till informationsmodeller.

ID026 3 Process för modellbaserad granskning 0 Övergripande Det bör beskrivas hur projektet är beroende/länkat till/förutsättning för några av de andra föreslagna projekten i NSS 

(t.ex. I framgångsfaktorer). Finns iaf en koppling till 2, 4, 5 och framförallt 6 Tillämp-IFC.

2. Inarbetad Ser över text och justerar. Det finns beroende till övriga då 

innehållet i modellerna kommer att förbättras mha tydliga 

leveransspecifikationer. Strukturer och uppbyggnad av 

modellerna kommer att gynnas. I övrigt är projektet 

beroende av utveckling av BCF och IFC 4.3 som redan 

påpekats i beskrivningen.

ID027 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 4 Avgränsning Vad är länken till projektet ”Leveranspecifikationer för överlämning till förvaltning”? 2. Inarbetad

ID028 0 Övergripande 6 Effektmål SBE figuren för effektlogik ska tas bort. Oläslig I denna upplösning. 2. Inarbetad Har tatig bort figuren i alla projektbeskrivningar.

ID029 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8 Genomförande Här finns en koppling till NSS-projektet ”Tillämpningsanvisningar IFC” 2. Inarbetad

ID030 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 1 Sammanfattning Vet läsaren vad en referensbeteckning är? Och vilken relation den har till ”identifierare” 2. Inarbetad Lägger till en kort förklaring.

ID031 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 2 Bakgrund Saknar en inledning om de bastillämpningar som ska studeras. Man kan ju ha olika syn på det, men själv förordar jag att 

man först beskriver det problem som ska lösas och därefter går in på standarden som ska lösa problemet. Här bör länkar 

komma in till den effektbedömning som gjordes och de workshopar som genomfördes. Finns det ngt att hämta i 

arbetsrapporten till detta?

3. Ej accepterad (motivera varför) Jag tycker det räcker att sista stycket i avsnittet visar detta.

ID032 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 3 Syfte & Mål Vad är vinsten med att skapa en ontologi för att definiera relationen mellan standarderna? Finns det vedertagna 

ontologier för respektive standard? Om inte blir det ett mkt stort jobb med att både etablera dessa ontologier och 

dessutom ontologien för relationen. Dvs. mer info behövs om vilka (standard-) ontologier som finns tillgängliga, och hur 

dessa ontologier kan användas för att skapa ontologien för relationen.

3. Ej accepterad (motivera varför) Vinsten är att visa relationen mellan standarderna. Alla vet 

inte att IEC/ISO 81346 ger en synnerligen konsekvent metodik 

för att tillämpa ISO 12006-2. Med ontologin som bas kan man 

visa olika tillämpningar. Och ja, båda standarderna har i sig 

tydliga informationsmodeller.

ID033 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 3 Syfte & Mål I fjärde punktsatsen om geodataförvaltare. Tycker inte man ska begränsa sig till visualisering; detta utbyte är minst lika 

intressant för analys/simuleringar

2. Inarbetad Absolut, vi kompletterar.

ID034 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 3 Syfte & Mål Låter intressant med semantisk webbteknik. Men hur utvecklad är tekniken här. Vad det gäller geodata är 

metadatahantering i SW i produktion, men det är fortfarande inte utvecklat för att hantera själva geodata (varken raster 

eller vektor) (detta är ngt vi forskar på vid LU, men de SW frågeställningar som hateras är inte redo för produktion i 

närtid). Frågan är vilka fördelar ni ser med SW jämfört med andra tekniker, och vilken mognadsgrad SW har för de 

tillämpningar ni syftar på. 

3. Ej accepterad (motivera varför) Vi anser att kompetensen finns, och att projektet åtminstone 

kan visa ett trovärdigt koncepttest.

ID035 0 Övergripande 0 Övergripande Vi bör ta bort numreringarna av alla projektbeskrivningar. Detta bör göras av projektgruppen I slutliga finslipningen av 

projektbeskrivningarna när alla namnen på projekten är bestämda. 

3. Ej accepterad (motivera varför) Vi låter numreringen vara kvar så länge.

ID036 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Tycker att inriktningen på projektet är bra, men det krävs mkt samordning med de tre leveransspecifikationsprojekten. 

För mig är det också oklart i vilken grad ”Lev.spec. för miljödeklaration” behöver BIM/IFC-data. 

2. Inarbetad Miljlödata hänger på IFC-objekten och deras strukturer. 
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ID037 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 7 Framgångsfaktorer Här borde man kunna lyfta fram internationell standardisering (Cobim, Singapore, etc.) och även arbete inom 

BuildingSmart. Detta påvisar att det är möjligt att genomföra. Även det arbete som gjort inom Nationella riktlinjer med 

det innehållsmässiga i BIM bör lyftas fram.  Slutligen även CoClass och arbete inom Nationella specifikationer för geodata 

(om bl.a. objektidentiteter).

2. Inarbetad Valda delar inlagda.

ID038 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 1 Sammanfattning Behöver utvidgas en del för att läsaren ska förstå vad projektet syftar tlll. 2. Inarbetad Utvidgat texten.

ID039 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 0 Övergripande Jag är inte insatt i ämnet och har svårt att förstå vissa relationer. Är det så att de leveransspecifikationer som tas fram ska 

baseras på internationella mallar (enligt avgränsningen så ingår inte att ta fram och förvalta mallarna i projektet, men 

vem gör det? Kan någon förvalta leveransspecifikationen – som det står i aktivitet- utan att det finns ngn som förvaltar 

mallarna?). Sedan är jag osäker på vad mer som ska ingå i leveransspecifikationen. Ska en (del av) en BIM-modell ingå? 

Det står en kort notis om MVD:er, men det står inte explicit (vad jag sett) om BIM-data ska ingå i leveransen. Detta 

påverkar också genomförandeplanen och även relationen till det parallella projektet ”Tillämpningar -IFC”. Om det ”bara” 

är en leverans baserad på mallar för miljödata, hur stor är då kopplingen till andra leveransspecfikationsprojekt? Men 

detta är kanske klarare för ngn som är mer insatt i ämnet.

1. Accepterad men inte inarbetad För kommentareren "Accepterad men ej inarbetad" föreslås 

att att expertgruppen arbetar in kommentarerna

ID040 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 4 Avgränsning Tror dock att det behövs ngn som äger och förvaltar dessa mallar. Att skapa leveransspecifikationer på mallar som saknar 

ägare och förvaltare är problematiskt.

2. Inarbetad Tagit bort denna avgränsning.

ID041 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 7 Framgångsfaktorer Känns osäkert hur leveransspecifikationerna för miljödata hänger ihop med IDM och MVD. Här krävs mer förklaringar. 

Och det krävs en koppling till projektet ”Timllämpning - IFC”

2. Inarbetad Kopplingen till IFC-prjektet har lagt till i kapitlet.

ID042 0 Övergripande 0 Övergripande Måste diskuteras hur de tre NSS-projekten om levspec ska samordnas med det övergipande projektet Tillämpning IFC 

som ska lägga grunden för till leveransspecifikationerna. Vilken gemensam grund finns?

2. Inarbetad Textn är ändrad till att samarbete bör ske med övriga projekt 

som behandlar lev.specar.

ID043 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 8.1 Aktiviteter Vad är relationen mellan de data som ska ingå I leveransen och de internationella mallarna? 2. Inarbetad Hänvisat till att följa standardiserade mallar.

ID044 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 8.1 Aktiviteter I punktsatsen om klassificering. Vilken är kopplingen till CoClass? (om ngn sådan koppling finns) 2. Inarbetad Lagt till CoClass och 81346

ID045 8 Leveransspecifikation för överlämning till förvaltning 1 Sammanfattning Vilket behovsområde? Vore bra om det kunde specificeras här för att mer motivera behovet av detta projekt. 2. Inarbetad Arbetat om texten

ID046 8 Leveransspecifikation för överlämning till förvaltning 3 Syfte & Mål Är det lämpligt att ta med både byggnader och infrastuktur? Risken är att det blir spretigt. Hur mkt har förvaltning av 

byggnader/infrastruktur gemensamt?

3. Ej accepterad (motivera varför) Enligt experterna i gruppen kan man se en generell struktur 

när det gäller informationshantering i förvaltning, se avsnitt 

4.

ID047 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Skulle gärna se att man vidgade detta till process och processtöd för utbyta av BIM- och geodata från kommun till 

projekt/projektutveckling

3. Ej accepterad (motivera varför) Detta är alltför omfattande att blanda in processer i detta 

projekt. Det kräver mycket mer jobb. 

ID048 3 Process för modellbaserad granskning 0 Övergripande "Skulle vilja omformulera denna till att täcka kvalitetssäkring i projektprocessens olika faser inklusive granskning, 

egenkontroller, ansvar, roller mm´. Alternativt väldigt specifik beskrivning av vilken granskning som avses'

"

2. Inarbetad Kvalitetssäkring kan innefatta väldigt mycket och vi säger i 

nuläget att denna egentligen inte ingår som del av projektet. 

Vi får förtydliga vilken typ av granskning som avses och 

beskriva denna bättre.

ID049 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Behöver förtydligas sammanhang 2. Inarbetad Remissynpunkter inarbetade!

ID050 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 0 Övergripande Upplever att det pågår mycket kring datatemplates så behöver ringas in bättre 3. Ej accepterad (motivera varför) Detta blir en uppgift för projektet att ringa in, bl a genom att 

ha kontakt med de projekt som nämns i avsnitt 7

ID051 8 Leveransspecifikation för överlämning till förvaltning 0 Övergripande Skulle gärna se att man vidgade detta till process och processtöd för data överlämning till förvaltningsprocesser 3. Ej accepterad (motivera varför) Inte helt säker på om detta skall ligga inom ramen för 

projektet. 
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ID052 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande Svenska institutet för standarder, SIS, tackar för möjligheten att lämna synpunkter. 

SIS yttrar sig i frågor som rör standardisering som process samt hänvisning till standarder och tekniska specifikationer, 

genom SIS roll som nationellt standardiseringsorgan.

I vår bedömning av remissen har vi ett standardiseringsperspektiv med fokus på Nationell standardiseringsstrategi - 

Projektbeskrivningar.

Pågående standardisering med direkt koppling till de aktuella frågorna sker på internationell nivå inom ISO Technical 

Committee ISO/TC 211 Geographical information/Geomatics. Sverige är, genom SIS teknisk kommitté (TK) SIS/TK 323 

Geodata, delaktiga i detta arbete. SIS välkomnar att sektorn deltar i arbetet.

Föreslagen standardisering överlappar inte bara med pågående arbeten i SIS/CEN och ISO utan även med redan 

etablerade standarder från ISO/TC 211 Geographical information/Geomatics:

ISO 8601:2004, Data elements and interchange formats – Information interchange – Representation of dates and times 

ISO/TS 19103:2005, Geographic Information – Conceptual Schema Language 

ISO 19105:2000, Geographic information – Conformance and testing 

ISO 19107:2003, Geographic Information – Spatial Schema 

ISO 19109:2005, Geographic Information – Rules for Application Schemas 

ISO 19111:2003, Geographic information – Spatial referencing by coordinates 

ISO 19115:2003, Geographic Information – Metadata ISO 

19123:2005, Geographic Information – Coverages 

ISO/TS 19139:2007, Geographic Information – Metadata – XML schema implementation 

ISO/IEC 19775:2004, X3D Abstract Specification

Projektet riskerar att skapa en helt parallell uppsättning av instruktioner till det som redan finns. Inom EU finns ett 

geodata- samarbete som heter INSPIRE som baserar sig på de etablerade ISO standarder som finns tillgängliga. Hur 

rimmar projektet med INSPIRE

Beakta redan pågående standardisering inom SIS/CEN och ISO. Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk 

nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska 

2. Inarbetad Projektbeskrivningen har inte varit tydlig med att skriva att de 

specifikationer som tas fram baseras på standarden inom ISO 

19100-serien. Detta är nu förtydligat.

ID053 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Inom ISO tas en teknisk rapport fram i den gemensamma ISO/TC 59/SC 13 - ISO/TC 211 WG: GIS-BIM interoperability

 ISO/TR 23262 GIS (geospatial) / BIM interoperability. 

Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga 

resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska kommittéer.

2. Inarbetad Vi kan nämna det pågående arbetet i texten, men det 

påverkar inte inriktning på projektet. Vi ser inte SIS som 

förvaltare av dessa resultaten, eftersom detta är mer 

tillämpningsanvisning än ren standardisering.

ID054 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 0 Övergripande De tekniska kommittéerna ISO/TC 59/SC 13 och CEN/TC 442 tar fram vägledningar för tillämpning av standardserien  SS-

EN ISO 19650.  Genom att delta i SIS/TK 269 Information för byggande och förvaltning är det möjligt för svenska 

intressenter att delta i detta arbete och få in svenska synpunkter direkt. Exempel på vägledningar som tas fram: 

Guideline for the implementation of BIM Execution Plans (BEP) and Exchange Information Requirements (EIR) on 

European level based on EN ISO 19650-1 and -2

Framework and Implementation of Common Data Environment Solutions, in accordance with EN ISO 19650

Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga 

resultatet förvaltas sedan av SIS Tekniska kommittéer.

3. Ej accepterad (motivera varför) Oklart vad som ska göras

ID055 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 0 Övergripande Genom att delta i SIS/TK 507 Teknisk produktdokumentation eller SEK/TK 3 finns möjlighet att följa arbetet och påverka 

standardserien ISO/IEC 81346. Nu pågår revidering av IEC 81346-2, Teknisk produktdokumentation - 

Struktureringsprinciper och referensbeteckningar - Del 2: Klassificering av objekt och koder för klasser.

Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga 

resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska kommittéer.

3. Ej accepterad (motivera varför) Inte en kommentar om dokumentet.

ID056 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga 

resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska kommittéer

3. Ej accepterad (motivera varför) Vilken roll ska SIS ha? Detta är ju något för Nationella 

riktlinjer….

ID057 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 0 Övergripande Pågående standardisering med direkt koppling till de aktuella frågorna sker på internationell nivå inom CEN/TC 442 

Building Information modelling, som bland annat  arbetar med att ta fram en standard Building information modelling 

(BIM) — Data templates for construction objects used in the life cycle of built assets — Data templates based on 

European standards and technical specifications.. Sverige är, genom SIS teknisk kommitté TK 269 Information för 

byggande och förvaltning delaktiga i detta arbete. SIS välkomnar att sektorn deltar i arbetet.

Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga 

resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska kommittéer.

3. Ej accepterad (motivera varför) Beskrivningen i den nya bakgrunden förtydligar detta.

ID058 8 Leveransspecifikation för överlämning till förvaltning 0 Övergripande Beakta redan pågående standardisering inom SIS/CEN och ISO. Möjlighet finns att ta fram kompletterade svensk 

nationell standard i SIS i en öppen och transparent process. Det färdiga resultatet förvaltas sedan av SIS tekniska 

kommittéer.

3. Ej accepterad (motivera varför) Inarbetad via den nya introduktionen som är gemensam för 

alla projektbeskrivningar
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ID059 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande Projektbeskrivningen motsvarar Lantmäteriets regeringsuppdrag att Etablera en nationell digital infrastruktur för 

tillgängliggörande av standardiserade dataset. Boverket samverkar med Lantmäteriet inom deras uppdrag och då främst 

kring framtagandet av nationella specifikationer utifrån PBL. Timing och innehåll i denna projektplan överlåter vi till 

Lantmäteriet att ha synpunkter på. 

2. Inarbetad Ok.

ID060 2 Utbyte av geodata och BIM-data 8.2 Budget och finansieringBudgeten bedöms var för liten för att uppnå de mål som anges 2. Inarbetad Budgeten har utökats.

ID061 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Ansvarsfrågan är helt avgörande för att projektet ska komma igång och hur denna ska gå till framgår inte tydligt. 

Boverket delar behovsbilden men ser det inte som möjligt att ta ansvar för en nationell BIM leveransspecifikation i detta 

läge. Det faller inte inom nuvarande regeringsuppdrag kopplat till digitalisering och ett så stort åtagande utanför 

regeringsuppdrag är just nu inte möjligt. Boverket medverkar gärna i referensgrupp eller likande för att bidra till 

eventuellt projekts framdrift. 

1. Accepterad men inte inarbetad Vi delar uppfattning om att lösning av ansvarsfrågan är 

central, vilket det även står i texten. Projektet startar tidigast 

om 1,5 år och arbete med ansvarsfrågan måste behandlas 

under denna period, detta uppdrag ges till 

samhällsbyggandets regelforum. Hoppas att framtida 

regeringsuppdrag kommer att ge Boverket resurser och 

ansvar för leveransspecifikationer inom bygglovsansökan.

ID062 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande Jag tycker att titeln är för generell. Om jag förstått projektbeskrivningen rätt, när jag läser mellan raderna, skulle titel ex. 

kunna ändras till Tillämpning av Maskinläsbara Specifikationer för IFC-leveranser.

2. Inarbetad Valde begreppet leveransspecifikationer

ID063 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 0 Övergripande I sammanfattningen säger ni att projektet syftar till att ta fram leveransspecifikationer men senare i dokumentet pratar 

man om att ta fram MVD-er utifrån leveransspecifikationer. Vad är det egentliga syftet? Ni nämner någonstans att det 

behövs en praxis för konvertering från leveransspecifikationer till MVD-er, men det är utspritt i olika delar av 

dokumentet. Detta behöver förtydligas. Titta även igenom när respektive begrepp ska användas i dokumentet.

2. Inarbetad Ändringar gjorda, men kanske fortfarande oklart?

ID064 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 2 Bakgrund Skillnaden mellan nämnda leveransspecifikationer och MVD-er behöver förtydligas, ex. att MVD-er är maskinläsbara 

vilket skulle förbättra ditten och datten.

2. Inarbetad Försök till förklaring - Figur 1 inlagd.

ID065 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 2 Bakgrund Jag saknar en beskrivning av skillnaden mellan de leveransspecifikationer som kan skapas enligt SS-EN 17412-1:2020 och 

MVD-er och hur de relaterar till varandra. En förutsättning för det här projektet bör vara att de leveransspecifikationer 

som skapas i "systerprojekten" följer ovan nämnda standard. 

2. Inarbetad De ska innehålla samma sak, men med Data Templates som 

ska ingå i leveransspecifikationerna så blir strukturen 

annorlunda i filerna.

ID066 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 2 Bakgrund Vad innebär det att definiera leveransspecifikationer för dom tre nämnda projekteten? Tas inte dessa fram inom 

respektive projekt? Eller menar ni att utifrån de redan framtagna leveransspecifikationerna skapa korresponderande 

MVD-er? 

2. Inarbetad Innehållet I leveranserna tas fram parallellt I de tre projekten, 

för att sedan struktureras I det gemensamt frmatagna 

leveransspecifikationsformatet.

ID067 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 2 Bakgrund Vissa delar av texten är väldigt detaljerad och beskriver i detalj vilka egenskaper som bör vara aktuella i 

leveransspecifikationer. Igår det verkligen i detta projekt? Vilken information som krävs för respektive leverans bör väl 

definieras i respektive lev.spec. i aktuellt ”systerprojekt”?

3. Ej accepterad (motivera varför) Förstår inte. Det som ska vara med överordnat för alla 

leveransspecar från IFC-modellerna definieras här och 

innehållet som miljödata specas parallellt i systeprojekt.

ID068 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 3 Syfte & Mål Jag tycker inte att syftet riktigt kommer fram i det här kapitlet. Ni nämner bl.a. att ni ska beskriva "hur man praktiskt 

arbetar med IFC-formatet" och "att det finns ett praktiskt behov för den som ska sitta och jobba med IFC-modellerna". 

Jobba med vad? Som jag tolkat texten så är syftet med projektet att utifrån leveransspecifikationer  skapade enligt SS-EN 

17412-1:2020 skapa maskinläsbara specifikationer (MVD-er) för möjliggöra utbyte av IFC-modeller mellan olika 

programvaror?

2. Inarbetad Har försökt förtydliga och visa relationerna mellan 17412 och 

MVD-er med Data Templates. Bilden från Byggtjäns är dock 

suddig och bör bytas ut mot originalet.

ID069 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 4 Avgränsning Om syftet med projektet att tillämpningsanvisningen ska vara direkt tillämpbart så bör IDS inte ingå eftersom det 

fortfarande är under utveckling.

3. Ej accepterad (motivera varför) Projektet kommer att pågå så länge att IDS sannolikt är på G 

att implementeras när det är klart!

ID070 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 7 Framgångsfaktorer En viktigt framgångsfaktor borde vara att de leveransspecifikationer som skapas i "systerprojekten" är skapade enligt en 

gemensam tillämpning av SS-EN 17412-1:2020 som i nuläget arbetas fram inom Nationella Riktlinjer.

2. Inarbetad Ok

ID071 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 8.1 Aktiviteter Jag tycker inte alla punkter i regelverket riktigt återspeglas i övriga projektbeskrivningen, d.v.s. Så tillämpas CoClass… och 

Så lägger man till egenskaper och propertysets….

3. Ej accepterad (motivera varför) CoClass I förhållande till IFC beskrivs nu och Data Templates 

håller egenskaper och property sets.

ID072 6 Tillämpningsanvisningar för IFC 8.1 Aktiviteter Jag tycker man bör avgränsa sig till filhantering i det här läget och då ta bort aktiviteterna som handlar och CDE och 

samverkan mellan modellfiler och databaser.

3. Ej accepterad (motivera varför) I Nationella riktlinjer betonas användningen av ISO 19659 och 

CDE, vilket också innehåller  filhantering. 

ID073 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande Projektbeskrivningen ligger väldigt nära Lantmäteriets regeringsuppdrag att Etablera en nationell digital infrastruktur för 

tillgängliggörande av standardiserade dataset. Uppdraget bedrivs inom pågående projekt Smartare 

samhällsbyggnadsprocess där Lantmäteriet samverkar med bl a Boverket och kommuner i genomförandet. Vi 

rekommenderar att projektbeskrivningen skrivs om så att projektet istället fokuserar på och begränsas till att testa 

Nationella specifikationer utifrån ett kommunalt perspektiv där storskaliga geodata behövs. Resultatet av dessa tester 

ska visa om de Nationella specifikationerna innehåller all information som kommunerna behöver eller om det är något 

som saknas. Därefter kan det beslutas om de Nationella specifikationerna ska utökas med den information som saknas 

eller om det behöver skapas kompletterande kommunala specifikationen för storskaliga geodata. En eventuell utökning 

av de Nationella specifikationerna, eller skapandet av kompletterande kommunala specifikationen för storskaliga 

geodata ska inte ingå i detta projekt, eftersom projektets omfattning då blir för stor i förhållande till projektets längd (1,5 

år). 

2. Inarbetad Projekbeskrivningen är omformulerad enligt dessa 

synpunkter, vilket också gör projektet tydligare.

ID074 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 8.3 Tidplan En förutsättning för att detta projekt ska kunna startas är att tidplanen för framtagandet av de Nationella specifikationer 

som berör kommunala storskaliga geodata och detta projekt kan synkroniseras tidsmässigt. Någon starttidpunkt för 

projektet kan därför inte anges. Lantmäteriet har inte kapacitet att ta ägarskapet och driva detta projekt parallellt med 

pågående regeringsuppdrag men kan medverka i annan form.

2. Inarbetad Håller med, tidplan ändrad. 

ID075 2 Utbyte av geodata och BIM-data 5 Organisation Lantmäteriet delar behovsbilden och ser samband mellan nuvarande regeringsuppdrag, Etablera en nationell digital 

infrastruktur för tillgängliggörande av standardiserade dataset och detta projektförslag. Under avsnitt 5.1 och 5.2 

beskrivs projekt- och resultatägare samt medverkande. Lantmäteriet har inte kapacitet att ta ägarskapet och driva detta 

projekt parallellt med pågående regeringsuppdrag men kan medverka i annan form.

2. Inarbetad
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ID076 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 2 Bakgrund Det kanske skulle vara lämpligt att lägga in Figure 3 från Del 1 av standarden? Då skulle den även kunna användas för att 

visa vilka avgränsningar som avses göras i detta projekt? (Jag har börjat snickra på en svensk version om ni vill ha 

underlag för en översatt figur)

2. Inarbetad

ID077 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål För att få en uppfattning om omfattningen av projektet kan det vara bra att försöka punkta upp vad som anses som 

dessa bastillämpningar.

2. Inarbetad Har försökt att göra det tydligare.

ID078 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 4 Avgränsning Jag föreslår att man avgränsar bort del 3 och 5 av standarden för att minska projektets omfattning. Övriga delar skulle ex. 

kunna täckas in av strategiperiod 2 och 3.

2. Inarbetad Ok, men viktigt att dessa delar täcks in i kommande 

strategiperioder.

ID079 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål Skulle man möjligtvis kunna lyfta fram att man vill använda CEN/TR 17654 som grund men att den behöver anpassas för 

svenska förhållanden?

2. Inarbetad

ID080 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål Det kanske skulle vara lämpligt att lägga in Figure 2 från Del 1 av standarden? Figuren finns även översatt till svenska på 

Nationella Riktlinjer.

2. Inarbetad

ID081 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 4 Avgränsning Kan delen om CDE möjligtvis sparas till senare projekt under strategiperiod 2 och 3? 2. Inarbetad

ID082 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål En svensk tillämpning av 17412 bör vara en förutsättning för alla ”systerprojekt” som hanterar leveranser. Det borde 

rimligtvis kunna flyttas till "6 Tillämpningsanvisningar för IFC" som bör påbörjas först. Relaterar till Aktivitet 8.1.5 som jag 

då föreslår flyttas till ett annat projekt.

2. Inarbetad

ID083 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 4 Avgränsning I avgränsningen skulle det bli tydligt om man refererade till punkt C i Figure 3 som jag nämnt tidigare. 2. Inarbetad Se ID078

ID084 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8.1 Aktiviteter Aktiviet 8.1.2: Enligt standarden finns engen informationsmodell för organisationen. Avses att skapa 

tillämpningsanvisningar för att definiera organisationens informationskrav?

2. Inarbetad

ID085 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8.1 Aktiviteter Vad avser aktivitet 8.1.3? Är det dom detaljerade kraven som ska definieras (vilket blir svårt att täcka in) eller är det 

tillvägagångssättet för att identifiera kraven som ska beskrivas? Ni nämner heller inget om projektinformationsmodellen.

2. Inarbetad

ID086 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8.1 Aktiviteter Ni nämner ingenting om tillgångsinformationsmodellen inom aktivitet 8.1.4. 2. Inarbetad

ID087 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8.1 Aktiviteter Jag tror att det är lämpligt att flytta aktivitet 8.1.5 till "6 Tillämpningsanvisningar för IFC. Se även ID082. 2. Inarbetad

ID088 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 8.2 Budget och finansieringÄr det möjligt att redovisa dom uppskattade timmarna per aktivitet? 2. Inarbetad

ID089 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande "Avgränsning enbart till  ovan mark."

Förödande att inte ta med ledningsnät i detta. Ledningsnäten är kanske den delen av geodatan som är allra längst ifrån 

att vara i 3D och ha någon form av standardisering. Det är också här man kan uppnå de riktigt stora effektivitetsvinsterna 

i senare skeden om det finns bra data tillgänglig.

3. Ej accepterad (motivera varför) Ja, undermarksinformation är en viktig del och behöver 

behndlas. Detta projekt syftar dock till att stödja utveckling 

av de nationella specifikationerna för geodata och där ingår 

inte undermarksdata. Undermarksdata behöver behandlas i 

ett annat projekt.

ID090 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 7 Framgångsfaktorer Trafikverket måste vara med i detta för att det skall bli en framgång på nationell nivå.

Om den nationella nivån inte samstämmer med kommunal nivå kommer projektet inte att bli en framgång i praktiken.

2. Inarbetad Håller med, TRV är tillagd. 

ID091 2 Utbyte av geodata och BIM-data 0 Övergripande Det står CAD-modeller i texten. Bör man inte generellt skriva BIM-modeller i leveransspecifikationstexten. Blir ett otydligt 

budskap och kan lätt missuppfattas. 

2. Inarbetad Vi kommer att använda "BIM"

ID092 2 Utbyte av geodata och BIM-data 2 Bakgrund "En annan form av integration är att geodata konverteras till CAD-data för integration i en BIM-databas."

Låter lite märkligt att ta en datamängd projecera den som CAD och sedan lagra som BIM/Objektdata.

2. Inarbetad bra, vi ändrar

ID093 2 Utbyte av geodata och BIM-data 2 Bakgrund "Kommunens behov av CAD-modeller för att kunna automatiskt eller interaktivt

utföra tester mot sina krav för bygglov samt krav för att kunna uppdatera sina

geodatabaser."

Bör det inte stå kommunesn behov av informationsmodeller där de kan projecera/redovisa detta som geomteriska 

modeller i exmeplvis CAD?

2. Inarbetad Ok. men vi föredrar BIM-data snarare än informationsmodell 

här

ID094 2 Utbyte av geodata och BIM-data 2 Bakgrund "Standardisering av CAD-modeller (struktur och innehåll) är utförd och det finns

ett nationellt ramverk kring leveransspecifikationer baserat på bl.a. IFC (ska

ingå som en del i Nationella Riktlinjer5).

Bör vara fokus på objektinformation/egenskapsdata och hur denna kan projeceras/redovisas.

2. Inarbetad ok.

ID095 2 Utbyte av geodata och BIM-data 2 Bakgrund "Dels bör alla specifikiationer bygga på ett gemensamt ramverk (baserat på SS-EN 17412-1:2020), dels bör de 

innehållsmässigt och klassificeringsmässigt vara samordnade på ett sådant sätt att alla leveranser går att skapa från en 

och samma CAD-modell."

Bör vara fokus på objektinformation/egenskapsdata och hur denna kan projeceras/redovisas. En kan vara CAD men 

informationen bör vara knuten till databas/modell och inte primärt CAD,

2. Inarbetad ok.

ID096 3 Process för modellbaserad granskning 3 Syfte & Mål "Projektets syfte är att skapa en standardiserad granskningsprocess som bygger på en kombination av objektorienterade 

modeller i öppna format, digitala ritningar och övriga handlingar. "

Granskningsprocessen måste skapas på att granska information oavsett vilken form/format den har. Varför talar vi om 

ritningar 2021. Regler för ritningar kom med HMK/BH90. Nu är det infromationsmängd och representation av denna 

information.

3. Ej accepterad (motivera varför) Ritningen existerar fortfarande och processen måste därför 

kunna inkludera dessa också. Vi kan inte förutsätta att det 

bara ska granskas modeller. Processen måste kunna 

konsumera och bearbeta såväl digitala informationsmodeller 

som pdf´er utan att tappa information och 

granskningskommentarer mm.

ID097 3 Process för modellbaserad granskning 3 Syfte & Mål "Projektets mål är att reducera den manuella hanteringen vid granskning och därmed minska kostnader och risker, korta 

ner ledtider och öka kvalitet. Andra viktiga mål är att använda rätt produkter och att säkra byggbarhets-, miljö- och 

tillgänglighetsmål."

Granskningen bör genomföras mer automtiserat och att respektive disciplin/ingenjör själv ansvara för egenkontrollen. 

Automtiserad granskning måste vara med i fokus i projektet. Möjliggör och underlätta granskning genom att föreskriva 

öppna format.

2. Inarbetad Uppdaterar och justera texten
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ID098 3 Process för modellbaserad granskning 3 Syfte & Mål "Processkarta som redovisar den övergripande granskning- och godkännande process som digitala handlingar 

(modellbaserade underlag, ritningar mm) går igenom vid olika skeden i ett byggprojekt. Hantering av olika typer av

underlag ska kunna följas. Roller och ansvar ska redovisas samt rutin för ändringshantering och godkännande."

Här finns en risk att fokuset blir på traditionell ritningsprocess och inte på nuvarande och framtidens möjligehter med 

objektdata.

2. Inarbetad Uppdaterar och justera texten.

ID099 3 Process för modellbaserad granskning 3 Syfte & Mål "Rekommendation gällande filformat och tekniska lösningar som kan  underlätta hanteringen och som krävs för att få 

granskningsprocessen att underlätta hanteringen och som krävs för att få granskningsprocessen att fungera effektivt."

Möjliggör och underlätta granskning genom att föreskriva öppna format, som tex IFC. Detta kräver i sin tur att en 

standrad av gemensamma bransch attribut måste tas i bruk. 

2. Inarbetad Helt rätt! Att definiera dessa attribut kommer att ingå som en 

del i projektet och har också beskrivits som en aktivitet  i 

projektbeskrivningen.

ID100 3 Process för modellbaserad granskning 5.2 Medverkande "Medverkande i projektgruppen bör vara en sammansättning av representanter från beställare, entreprenörer och 

tekniska konsulter. beställare, entreprenörer och tekniska konsulter."

Då målet bör vara en mer automatiserad process så bör systemleverantörer även vara med i projektgruppen.

2. Inarbetad Inte nödvändigt i första skedet då detta handlar om att 

definiera behovet och hur processen ska se ut, vilka attribut 

och övriga kravsträllnignar som ska på plats mm. Men vi har 

också sagt att vi vill utföra en POC för att testa flödet och då 

kan det vara bra att ha med programleverantörer men det är 

viktigt att inte fastna i tekniken eller en specifik applikation.

ID101 3 Process för modellbaserad granskning 7 Framgångsfaktorer Målet bör vara att när projektet är avslutat så finns en branschgemnsam praxis som är väl förankrad och kan användas 

för kravställning av stora beställare som Trafikverket.

2. Inarbetad Håller helt med! OM inte har projektet misslyckats.

ID102 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål Oklart syfte. 2. Inarbetad Har förtydligat kapitlet med tydligare syfte och mål.

ID103 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål Oklart mål. När är målet uppfyllt? 2. Inarbetad Har förtydligat kapitlet med tydligare syfte och mål.

ID104 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 3 Syfte & Mål Saknar information om mål och när det är uppfyllt. 2. Inarbetad Har förtydligat kapitlet med tydligare syfte och mål.

ID105 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 3 Syfte & Mål "Syftet med projektet är att beskriva bastillämpningar baserade på IEC/ISO 81346 och ISO 12006-2 och den svenska 

tillämpningen CoClass för att visa potentiella vinster med och principer för:

• standardiserad strukturering av digital information

• användning av referensbeteckningar

• hur man knyter dokumentation till objekt med hjälp av referensbeteckningar."

Lite för specifik. Förslag är att lägga in något konkret Usecase.

2. Inarbetad Vi lägger till: "Tillämpningarna finns både i 

produktionsskedet, till exempel för produktionsplanering och 

logistik, och i användningsskedet för drift och underhåll."

ID106 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 3 Syfte & Mål "Projektet ska också beskriva vilken typ av IT-stöd som behövs för flexibel tillämpning i olika skeden och för olika syften. 

Framför allt handlar detta om att ta fram detaljerade anvisningar för hur egenskaper hanteras i programvaror.

Grunden för detta läggs i CAD-program, där objekt modelleras och ges sin primära identitet."

Står CAD men detta bör ersättas med ex infromation som kopplas till objekt och redovisas i en modell. 

3. Ej accepterad (motivera varför) CAD-program är korrekt benämning.

ID107 7 Leveransspecifikation för miljödeklaration 2 Bakgrund "Data in till dessa system hanteras idag manuellt, vilket är arbets-krävande och förenat med risker att fel uppstår när 

data överförs manuellt mellanolika parter och system. Manuell hantering innebär också stora begränsningar av mängden 

data som kan hantera, liksom möjligheten att komma åt data i ett senare skede i livscykeln."

Att använda objektsdata i modellerna vid digital hantering av klimatdata för byggnader underlätta och kvalitetssäkrar 

dessa beräkningar och blir därmed en viktig drivkraft för implementering. Att använda produkt EPD:er tillsammans med 

korrekt modellinformation som kvantité och volym minskar manuella misstag, minskar resuserbelastning och ger 

korrekta resultat. Modeller har olika nivåer av LOD, (Level of Development) beroende på vilket skede man är i 

byggprocessen, vilket i sin tur kvalitétssäkrar dessa leveransspecifikationer för miljövarudeklarationer.

2. Inarbetad

ID108 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 0 Övergripande Mycket bra förslag, där vi bör utreda möjligheterna för SKR/Inera att stötta aktiv förvaltning (exempelvis genom 

kommunernas och regionernas arkitekturgemenskap). 

2. Inarbetad Ok.

ID109 1 Standardisera storskaliga topografiska geodata 5.2 Medverkande Bland medverkande vore det bra ifall tex DTCC (Digital Twin Cities Centre) kunde involveras- inte minst för att 

representera open source (i förslaget finns endast programlev från GIS/BIM omnämnda). DTCC bör även kunna agera 

testbädd för projektet.

2. Inarbetad Bra förslag, har lagt till "Organisation inom 3D stadsmodeller 

(digitala tvillingar)". Vi undviker att skriva ut 

företagsnamn/organisationer förutom 

myndigheter/kommuner.

ID110 4 Bastillämpningar baserade på ISO-19650 0 Övergripande Mycket viktigt projekt. Hur säkerställer vi en bred förankring, utred möjligheterna till samarbete med SKR/DTCC. 3. Ej accepterad (motivera varför) Bra synpunkt. Det kan tas upp för diskussion när projektet ska 

planeras i detalj.

ID111 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 0 Övergripande Det nämns ett antal roller, är denna heltäckande, vi nämner "geodataförvaltare resp tillgångsförvaltare" finns det 

utrymme tex för informationsförvaltare respektive underhållsentreprenör? Mycket viktigt projekt. Hur säkerställer vi en 

bred förankring, utred möjligheterna till samarbete med SKR/DTCC

2. Inarbetad Vi lägger till informationsförvaltare och 

underhållsentreprenör.

ID112 8 Leveransspecifikation för överlämning till förvaltning 0 Övergripande Viktigt projekt, har vi fått med samtliga relevanta roller? finns tex informationsägare, informationsförvaltare? Behöver vi 

ta hänsyn till ISO2700X i specar?

1. Accepterad men inte inarbetad 

ID113 5 Bastillämpningar ISO-81346 och ISO-12006-2 0 Övergripande Blir det inte tydligare om titeln enbart är ”Bastillämpningar för CoClass”? 2. Inarbetad Jo, vi byter.
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ID Dokument Kapitel Granskningskommentar Status Återkoppling och motiv till ej accepterade synpunkter
ID001 Övergripande Boverket vill påtala vikten av att samordning sker med andra initiativ på området såväl privata som i offentlig regi för 

att möjliggöra en obruten process och undvika att isolerade digital öar skapas. 

3. Ej accepterad (motivera varför) Noterat

ID002 Strategi 5.1 Projektnamnet blir tydligare om det är "Test av nationella specifikationer för kommuners storskaliga 

geodataanvändning" Alternativt ändra namnet till: "Standardiserad storskalig grundläggande topografisk geodata"

2. Inarbetad Ändrat till "Test av nationella specifikationer för kommuners 

storskaliga geodataanvändning"

ID003 Strategi Övergripande Använd samma projektnamn i hela dokumentet, nu står det olika på olika ställen samt i olika figurer. 2. Inarbetad

ID004 Strategi - Bilaga A: Projekt 1 2 Bra och tydlig bild som beskriver indelningen av projekt i olika kategorier. 2. Inarbetad

ID005 Strategi - Bilaga A: Projekt 1 2.1 Ändra till fotnoter 2. Inarbetad

ID006 Strategi - Bilaga A: Projekt 1 2.2 "Själva kodsättningen för denna platshållare ska bestämmas av Svensk Byggtjänst i samverkan med Nationella 

specifikationer."

Förtydliga vad som menas med detta

2. Inarbetad

ID007 Ramverk Övergripande "Geodata" nämns inte alls i detta dokument.

Samhällsbyggandets Regelforum har stort fokus på BIM, bör även ha visst fokus på geodata, framför allt på 

konverteringen mellan BIM och geodata.

3. Ej accepterad (motivera varför) Vi kan inte påverka Samhällbyggandets Regelforum

ID008 Ramverk 3. Figur 3.1 Otydligt vad som avses med Kansliet och dess roll.

Vad menas med bemanning av TK-grupper?

2. Inarbetad

ID009 Ramverk 3 "I regelforumets uppdrag ligger bland annat att ta fram en strategi för sektorns standardisering och det nya 

regelverket."

Hur förhåller sig NSS-strategin till den strategi som regelforumet ska tas fram, förtydliga.

3. Ej accepterad (motivera varför) Ligger utanför vad vi kan påverka.

ID010 Ramverk 3. Figur 3.1 & 3.2 Hur förhåller sig figur 3.1 till figur 3.2?

Det är bl a olika benämningar på olika roller och grupper inom organisationen

2. Inarbetad

ID011 Ramverk 5 "En särskilt lyckad förankringsaktivitet inom NSS har varit korta digitala

informationsmöten,"

Här blandas metod från nuvarande projekt med förslag på framtida förankringsaktiviteter.

2. Inarbetad Förtydligat texten.

ID012 Ramverk 7 Detta kapitel är omfattande och detaljerat. Delar kan möjligen brytas ut och bifogas som bilaga. 2. Inarbetad Vi har förenklat och tagit bort sådan som också finns beskrivet i 

bilagan.

ID013 Ramverk 7.1.1 7.1.1 Definition kommunikationsplattform. DIGG förordar att för API-standard ska användas det som DIGG specificerat 

på dataportal.se

2. Inarbetad

ID014 Strategi - Bilaga E: Projekt 5 Övergripande Beställaren skapar den digitala produkten, byggnad och anläggning med strukturerat data för en digitaliserad process i 

en digital kontext. 

Beställaren använder alltså CoClass studio samt AMA funktion för att upprätta och realisera samtliga krav avseende 

den digitala tillgången/ produkten tex. flerfamiljshuset där samtliga inre och yttre utrymmen med byggdelar och 

komponenter och dess relationer sinsemellan inklusive tillhörande krav är beskrivna av sakkunniga ifrån varje 

område/disciplin.

En digital produkt består av strukturerat data upprättat i en kravdatabas som delas mot samtliga aktörer för utökad 

samverkan, tydliggör och effektiviserar samhällsbyggnadsprocessen. 

Detta strukturerade kravdata ger grunden för att upphandla tex. en totalentreprenad utifrån funktionella krav eller 

utförande om så erfordras.

Först därefter skapas och realiseras modeller, CAD , BIM dessa modeller är givetvis är knutna till kravdatabasen som 

över tid lämnas över till tillgångsförvaltare, databasen är kopplad till fastighetssystem/ underhållsystem, osv.

Alltså först ett strukturerat kravdata ifrån beställaren sedan upprättas modeller, grunden för en digitaliserad process.

Se denna länk för mer information och syfte: https://byggtjanst.se/tjanst/coclass/kundcase-coclass/andreas-persson

1. Accepterad men inte inarbetad 

ID015 Strategi - Bilaga E: Projekt 5 2 SEK Svensk Elstandard tackar för möjligheten att lämna kommentarer och ser med tillfredsställelse att projektet i så 

hög grad utnyttjar standarderna i serien ISO/IEC 81346. Det bör kanske tilläggas någonstans att de olika delarna också 

fastställts som svensk standard och att (i varje fall) de två första delarna också antagits som europeisk standard. Dock 

är presentationen av dem i fjärde stycket på sid 2 i avsnittet "Bastillämpningar för CoClass" inte fullständig. Ersätt 

stycket med: 

IEC/ISO 81346 är en serie standarder som har två syften: att lägga fast principer för strukturering av objekt, inklusive 

tillhörande information och att ge regler för hur referensbeteckningar byggs upp, baserat på den resulterande 

strukturen i syfte att identifiera och beskriva objekten utifrån olika aspekter (funktion, sammansättning, lokalisering 

och typ). Grunderna beskrivs i del 1 i serien, medan del 2 har klasser för utrymmen och komponenter och del 12 har 

klasser för funktionella och konstruktiva system för bygg och anläggning. 

2. Inarbetad Ändrat


